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                    अल्बर ओरॉव   
                       बनाम  
                    झारखंड राज्य 

 
       (आपराधिक अपील स.ं 2012 का 1868-1869)  

 
                   23 अप्रैल, 2014 

 
     [के एस  राधाकृष्णन और विक्रमजीत सेन, न्यायमूर्त ि] 

 
 

 
दंड संहिता, 1860: िारा 302,201-ित्या-अपीलार्थी को मतृक महिला द्वारा घर का ननमााण सौंपा 
गया र्था-उन्िोंने अंतरंगता ववकससत की और अपीलार्थी ने उसके सार्थ रिना शुरू कर हदया-
सूचना देने वाले ने पाया कक मतृक महिला और उसके बच्चों को पडोससयों द्वारा कुछ हदनों 
से नि ं देखा गया-उनके शवों को मतृक महिला के घर के शौचालय के बगल में सोखने वाले 
गड्ढे से बािर ननकाला गया - ननम्नसलखखत अदालतों द्वारा दोषससद्धि और मतृ्युदंड-
आयोजितः दोषससद्धि और सिा में कोई िस्तक्षेप नि ं - दोषी ने इस बारे में कोई ठोस 
स्पष्ट करण नि ं हदया कक उसने पुसलस को मतृक की लंबे समय तक अनुपजस्र्थनत की सूचना 
क्यों नि ं द -दोषी एक रािसमस्री और एक ससववल-वक्सा ठेकेदार भी र्था, और इससलए, एक 
सोख-गड्ढा खोदने और उस सोख-गड्ढे में तीन शवों का ननपटान करने और किर उस पर एक 
ईंट का आवरण बनाने में सक्षम र्था-मतृक के सार्थ उसके पनत के सार्थ उसी घर में रिने के 
बारे में कोई संदेि नि ं र्था - मतृक के सार्थ उसकी शाद  का संकेत देने वाले दस्तावेिों को 
ननष्पाहदत करने और उसकी मतृ्यु की जस्र्थनत में उसे अपनी संपवि िस्तांतररत करने के सलए 
उसकी 'घोषणा' के तथ्य ने उसकी और उसके दो नाबासलग बच्चों की ित्या के अपराि को 
अंिाम देने के सलए सम्मोिक उद्देश्य प्रदान ककया - तका संगत रूप से पाया गया कक दोषी ने 
तीन मतृकों की ित्या की िै-िारा 201 के तित सिा में िस्तक्षेप नि ं ककया गया िै-ििा ंतक 
अपराि का संबंि िै, िारा 302 के तित अपराि, िालांकक दोषी की कारावाई बेिद कू्रर, ववधचर 
शैतानी और ववद्रोि  र्थी, 30 साल की और अवधि के सलए कारावास, छूट के बबना, पिले से ि  
द  गई सिा के अलावा मामले के तथ्यों और पररजस्र्थनतयों में उधचत सिा िोगी। 

 

अभियोजन पक्ष का मामला यह था कक मतृक महहला ने अपने घर के र्नमािण का काम 
अपीलाथी-दोषी को सौंपा था। घर के र्नमािण के दौरान दोषी और मतृक महहला के बीच 
घर्नष्ठता विकभसत हुई और दोषी न ेउसे अपने पर्त के रूप में चचत्रित करते हुए रहना शुरू 
कर हदया। मुखत्रबर और उसकी चाची मतृक महहला के घर में र्नयभमत रूप से आते थे। ऐसी 
ही एक यािा पर मुखत्रबर को पडोस से पता चला कक हाल ही में घर में केिल दोषी को देखा 
गया था। दोषी से पूछताछ करने पर मतृक महहला और उसके दो नाबाभलग बच्चों के बारे में 
कोई उचचत जानकारी नहीीं भमली। मामले की सूचना पुभलस को दी गई। जााँच में, एक महहला 
और दो बच्चों के अत्यचधक विघहित शि भमले और मतृक महहला के घर के शौचालय के 
बगल में गड्ढे से र्नकाले गए। 
 

र्नचली अदालत ने दोषी को आईपीसी की धारा 302 और 201 के तहत अपराध का दोषी पाया 
और मौत की सजा सुनाई। उच्च न्यायालय ने दोषभसद्चध और मौत की सजा की पुष्ष्ि की। 
तत्काल अपील उच्च न्यायालय के आदेश को चुनौती देते हुए दायर की गई थी। 
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अपील का र्नपिारा करते हुए, न्यायालय न े 

 

कहााः 1. तत्काल मामले में, तीन मतृक पीडडतों के शिों को उनकी अप्राकृर्तक मतृ्यु के तीन स े
छह सप्ताह बाद र्नकाला गया था और दोषी द्िारा कोई ठोस स्पष्िीकरण नहीीं हदया गया था 
कक उसने पुभलस को उनकी लींबे समय तक अनुपष्स्थर्त की सूचना क्यों नहीीं दी। दोषी एक 
राजभमस्िी था और एक भसविल-िक्सि ठेकेदार िी था, और इसभलए, एक सोख-गड्ढा खोदने 
और उस सोख-गड्ढे में तीन शिों का र्नपिान करने और किर उस पर एक ईंि का आिरण 
बनाने में सक्षम था। मतृक के साथ उसके पर्त के साथ उसी घर में रहने के बारे में कोई 
सींदेह नहीीं था, िले ही िह पहले से ही शादीशुदा था। मतृक के साथ उसकी शादी का सींकेत 
देने िाले दस्तािेजों को र्नष्पाहदत करने का तथ्य और उसकी मतृ्यु की ष्स्थर्त में उसे अपनी 
सींपवि हस्ताींतररत करने के भलए उसकी 'घोषणा' िी उसके और उसके दो नाबाभलग बच्चों की 
हत्या के अपराध को अींजाम देने के भलए सम्मोहक उद्देश्य प्रदान करती है। ताककि क रूप से 
दोषी को, त्रबना ककसी सींदेह के, तीन मतृकों की हत्या करने िाला पाया गया। 
[पैरा 7] [338-ए-ई] 
 

बरमुख बनाम राज्य 2006 (10) एस. सी. सी. 681:2006 (7) पूरक एस.सी.आर. 156; राि कुमार 
बनाम राज्य (2007) (1) एस.सी.सी. 433; राज्य बनाम िग्गू 2008 (12) एस. सी. सी. 51:2008 

ए.आई.आर. 982; सुशील कुमार बनाम पंिाब राज्य 2009 (10) एस.सी.सी. 434:10 ए.आई.आर. 
832; स्वामी श्रद्िानंद बनाम कनााटक राज्य 2008 (13) एस. सी. सी. 767:2008 (11) 

एस.सी.आर. 93-सींदभिित। 
 

2. सि न्यायाधीश ने दोषी को आईपीसी की धारा 302 के तहत दोषी पाया और उस ेमौत की 
सजा सुनाई; और सात साल के भलए कठोर कारािास और आईपीसी धारा 201,  के तहत 
Rs.5000/- का जुमािना िी लगाया गया। वििाहदत र्नणिय में, इन दोनों सजाओीं की पुष्ष्ि की 
गई थी। जहाीं तक आईपीसी की धारा 201 के तहत सजा का सींबींध है, इसमें हस्तक्षेप करने 
का कोई कारण नहीीं है। िले ही दोषी की कारििाई अत्यींत कू्रर, विचचि रूप से पैशाचचक और 
विद्रोही थी, लेककन मामले के तथ्यों और पररष्स्थर्तयों में पहले स ेदी गई सजा के अलािा, 
त्रबना ककसी छूि के 30 साल की और अिचध के भलए कारािास उचचत सजा होगी। तदनुसार, 

र्नचली अदालतों द्िारा समिती रूप से लगाई गई मौत की सजा को सींशोचधत ककया जाता है 
और दोषी को त्रबना ककसी छूि के 30 साल की और अिचध के भलए कारािास की सजा सुनाई 
जाती है।  

[पैरा 8] (338-एि -जी ; 339-सी-डी, एि] 
 

संगीत बनाम िररयाणा राज्य 2013 (2) एस. सी. सी. 452:12 (13) एस. सी. आर. 85; गुरवेल 
ससिं बनाम पंिाब राज्य 2013 (10) एस. सी. सी. 631; स्वामी श्रद्िानंद और उिर प्रदेश राज्य 
बनाम संिय कुमार 2012 (8) एस. सी. सी. 537:12 (7) एस. सी. आर. 359; साहिब िुसैन उिा  
साहिब िान बनाम रािस्र्थान राज्य 2013 (9) एस. सी. सी. 778:13 (2) एस. सी. आर. 1019; 

अनीि उिा  एंटनी बनाम मिाराष्र राज्य 2014 (2) एस. सी. एल. ई. 54-पर िरोसा ककया 
गया। 
 

                                             केस लॉ सन्दिि :  
 

2006 (7) अनुपूरक एस.सी.आर 156 पैरा 6 को सींदभिित 

(2007) (1) सेक 433 पैरा 6 को सींदभिित  

2008 AIR 982 पैरा 6  को सींदभिित  

2010 AIR 832पैरा 6 को सींदभिित 

2008  (11) एससीआर 93 पैरा 6 को सींदभिित  

2012 (13) एससीआर 85 पैरा 8 पर आधाररत  
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2013 (10) एससीआर 631पैरा 8पर आधाररत  

 2012 (7) एससीआर 359 पैरा 8  पर आधाररत  

2013(2) एससीआर 1019 पैरा 8  पर र्नििर ·  

2014(2) स्केल 54 पैरा 8 पर र्नििर  

 

आपराधिक अपील न्यायननणायः आपराधिक अपील सं. 2012 का 1868-1869। 

 

आपराधिक अपील (डी. एस.) संख्या 2010 का 1048 में रांची में झारखंड उच्च न्यायालय के 
हदनांककत 22.11.2011 के ननणाय और आदेश से। 

 

अपीलार्थी की ओर से सुिीर कुलशे्रष्ठ, सुषमा ससिं।  

प्रत्यर्थी के सलए िायेश गौरव (अननल के. झा के सलए)। 

 

न्यायालय का ननणाय हदया गया र्था 
 

 

विक्रमजीत सेन, न्यायमूर्त ि 1. इन अपीलों में झारखंड उच्च न्यायालय की खंड पीठ के हदनांक 
22 नवंबर, 2011 के वववाहदत ननणाय को खाररि करने का प्रयास ककया गया िै, जिसमें यि 
ननष्कषा ननकाला गया र्था कक मामले के तथ्यों ने भारतीय दंड संहिता की िारा 302 के तित 
दलुाभतम से दलुाभतम अपराि के अपराि को प्रकाश में लाया िै, जिसमें मतृ्युदंड की सिा का 
आश्वासन हदया गया िै। वववाहदत ननणाय उन तथ्यों के संदभा में सिा को भी बरकरार रखता 
िै जिन्िें िम वतामान में आईपीसी की िारा 201 के तित ववस्तार से बताएंगे। अपील तथ्यों 
के सार्थ-सार्थ नीचे हदए गए दोनों न्यायालयों द्वारा पाररत सिा के समवती ननष्कषों को 
िटाने का प्रयास करती िै। 

 

2. असभयोिन पक्ष का मामला 14.12.2008 को सुनील मुंडा द्वारा दिा िरदबेयान में पाया 
िाना िै। इसमें बताया गया िै कक मतृक पुष्पादेवी अपने दो बच्चों, उस समय 8 वषीय 
द वपका कुमार  और 6 वषीय सुदशान मुंडा के सार्थ अपने पनत स्वगीय हदल प कुमार मुंडा की 
मतृ्योपरांत  कुटमू गााँव में रि रि  र्थी,ं जिनकी मतृ्यु भारतीय सेना की सेवा में रिते िुए िुई 
र्थी। पुष्पा और उनके बच्चे शुरू में सुकरू उरांव के घर में ककरायेदार के रूप में रि रिे रे्थ (पी 
डब्लू-4)|  ऐसा प्रतीत िोता िै कक पुष्पा ने अपने अिीन भूखंड पर एक घर का ननमााण काया 
अल्बेर ओराओन (दोषी) को सौंपा र्था, घर के ननमााण के दौरान उनमें अंतरंगता ववकससत िुई 
और दोषी ने मतृक के सार्थ अपने पनत के रूप में रिना शुरू कर हदया। असभयोिन पक्ष का 
मामला यि िै कक मुखबबर और उसकी चाची अक्सर पुष्पा से समलने िाते रे्थ, और ऐसी ि  
एक यारा पर मुखबबर को पडोस से पता चला कक िाल ि  में उक्त घर में केवल दोषी को 
देखा गया र्था| िब वे पुष्प के घर गए तो तीन मतृकों की अनुपजस्र्थनत के बारे में कोई ठोस 
िानकार  दोषी की ओर से नि ं आई, क्योंकक उसने ववसभन्न रूप से किा कक पुष्प और उसके 
बच्चे उसके माता-वपता के घर गए रे्थ और/या वि अपनी नानी से समलने िा रि  र्थी। इन 
टालमटोल और असंगत िवाबों के कारण मुखबबर ने पुसलस को मामले की सूचना द । िााँच 
के दौरान एक महिला और दो बच्चों के अत्यधिक सडे िुए शव पाए गए और उन्िें पुष्प के 
घर के शौचालय के बगल में सोख-गड्ढे से बािर ननकाला गया और यि अभ्यास कायाकार  
मजिस्रेट की देखरेख में ककया गया र्था। पडोससयों से आगे की पूछताछ से पता चला िै कक 
दोषी और पुष्प के बीच सौिादापूणा संबंि नि ं रे्थ क्योंकक दोषी चािता र्था कक भूसम और घर 
को पुष्प द्वारा उसके नाम पर स्र्थानांतररत ककया िाए 

 

3. इस आिार पर दोषी के खखलाि आईपीसी की िारा 302/34 और 201/34 के तित आरोप पर 
दायर ककया गया र्था। असभयोिन पक्ष द्वारा बारि गवािों स ेपूछताछ की गई; यि आरोप 
लगाया िाता िै कक दोषी न ेअपना अपराि स्वीकार कर सलया र्था और उसके बाद, 
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आपवििनक दस्तावेिों की बरामदगी िुई। डॉ. बबनय कुमार, ऑटोप्सी सिान (पीडब्लू-12) न े
बयान हदया िै कक यिााँ तीन शवों में से प्रत्येक पर पूवा-शव पर क्षण चोटें र्थी,ं िो एक कठोर 
और कंुद िधर्थयार  के कारण िुई र्थीं। "कठोर और कंुद िधर्थयार " नि ं पाया गया िै और यि 
वववाहदत नि ं िै कक असभयोिन पक्ष का पूरा मामला पररजस्र्थनतिन्य साक्ष्य पर आिाररत िै। 

 

4. ििााँ तक दोषी के बचाव का संबंि िै, तका  यि िै कक पररजस्र्थनतिन्य साक्ष्य की श्रृंखला 
अिूर  िै; कक असभयोिन पक्ष सीिे तौर पर दोषी को शासमल करने वाले साक्ष्य एकर करने में 
वविल रिा िै; कक पनत की मतृ्यु के बाद पुष्पा के अपने ससुराल वालों के सार्थ सौिादापूणा 
संबंि नि ं रे्थ, और उन पररजस्र्थनतयों में उसने अपना वैवाहिक घर छोड हदया र्था; इससलए, इस 
बात की प्रबल संभावना र्थी कक उसके ससुराल वालों ने संपवि िडपने के सलए िघन्य अपराि 
ककए रे्थ। इस बात पर भी िोर हदया गया िै कक ककसी भी गवाि ने यि बयान नि ं हदया िै 
कक दोषी को शवों को नछपाते िुए देखा गया र्था; और मित्वपूणा रूप से घातक िमले का 
उद्देश्य/उपकरण नि  ंसमला िै। 

 

5. सर न्यायािीश ने पोस्टमॉटाम िांच और जिस तरि से शवों को सोख में दिनाया गया र्था, 
उसके आिार पर राय द  िै कक मौत ित्या र्थी। उन्िोंने नोट ककया िै कक दोषी अपिरण के 
एक कधर्थत अपराि में शासमल िोने के संबंि में हिरासत में र्था और यि उस समय र्था िब 
उसने एक स्वीकारोजक्त की र्थी जिससे मतृक और दोषी के बीच वववाि समझौते की पुनप्रााजप्त 
िुई र्थी, और मतृक द्वारा एक घोषणा की गई र्थी कक संपवि को कधर्थत रूप से दोषी को 
िस्तांतररत ककया गया र्था। सर न्यायािीश ने पीडब्लू-4 के बयान पर ध्यान हदया कक वि 
तीनों मतृकों से पररधचत र्था क्योंकक उसने पिले अपने घर का एक हिस्सा उन्िें ककराए पर 
हदया र्था। सर न्यायािीश ने आगे नोट ककया कक पीडब्लू-1, सुगुनी देवी, मतृक पुष्प की पैतकृ 
चाची ने बयान हदया िै कक दोषी ने 2007 में घर के पूरा िोने के बाद, घर बनाने के सलए 
पुष्पा के सार्थ अनुबंि ककया र्था और तीन मतृकों के सार्थ रिना शुरू कर हदया र्था; कक उसकी 
पिले की याराओं पर पुष्पा न ेउसे बताया र्था कक दोषी ने पिले उसके सार्थ एक ईंट स े
िमला ककया र्था; िब वि 29.11.2008 को घर गई र्थी, तो उसने पुष्प और उसके दो बच्चों 
को लापता पाया और इसके बिाय दोषी घर में अकेला रि रिा र्था; उसके द्वारा पूछताछ ककए 
िाने पर उसने किा र्था कक पुष्पा और उसके बच्चे रांची में अपने एक दोस्त के घर गए रे्थ, 

लेककन रांची में पुष्पा की खोि ननष्िल साबबत िुई। बाद में पुष्पा के घर की यारा पर, पुष्पा 
और उसके बच्च ेकिर से विााँ नि ं समले और पडोससयों ने सुगुनी देवी और सुनील मुंडा को 
बताया कक उन्िोंने दोषी को एक खाई खोदते िुए और बाद में उसे समट्ट  से ढकते िुए देखा 
र्था। जिरि में भी, दोषी को शुरू में घर बनाने का ठेका समलने के संबंि में उसका बयान, 

उसके बाद, उसके पनत के रूप में पुष्प के सार्थ रिना, अडडग रिा िै। मुखबबर पीडब्लू-3, सुनील  
मुंडा का बयान कािी िद तक समान िै, लेककन उन्िोंने यि भी किा िै कक मतृक पुष्प की 
ककसी स ेकोई दशु्मनी नि ं र्थी। सर न्यायािीश इस बात से संतुष्ट रे्थ कक पररजस्र्थनतिन्य 
साक्ष्य की श्रृंखला पूर  तरि से पूर  िो चुकी र्थी। वि इस बात स ेआश्वस्त र्था कक हदवंगत 
पुष्प के सार्थ अंतरंगता ववकससत करने वाला दोषी उक्त घर में मतृक के सार्थ रि रिा र्था, 
ििााँ वि समाि में उसके पनत के रूप में खुद को दशााता र्था। सर न्यायािीश इस बात से 
संतुष्ट रे्थ कक घटनास्र्थल से बरामद शव पुष्प और उनके दो नाबासलग बच्चों के रे्थ। Ext.I, 

Ext.111 और Ext.112, िो दोषी के प्रकट करण बयानों के अनुसार खोिे गए रे्थ, ने न केवल 
इस ननष्कषा को मिबूत ककया कक दोषी अपने घर पर मतृक के सार्थ रि रिा र्था/रि रिा र्था, 
बजल्क उद्देश्य को भी प्रकट करता िै िो तीन भयानक ित्याओं का कारण बना। इन तीनों 
प्रदशाननयों को पीडब्लू-8, िांच अधिकार , पीडब्लू-9, मोतीलाल अग्रवाल, नोटर  पजब्लक और 
पीडब्ल-ू10, ववकास कुमार गुप्ता, एक ररयल एस्टेट एिेंट द्वारा साबबत ककया गया िै। 
दस्तावेजों में तस्वीर के सार्थ-सार्थ दोषी और मतृक के िस्ताक्षर भी िैं। मतृक पुष्पा के सार्थ-
सार्थ ववचारािीन घर के सार्थ दोषी का संबंि अनुपलब्ि िै। मित्वपूणा रूप से, दस्तावेिों में 
किा गया िै कक दोषी न ेघर के ननमााण के सलए Rs.6,33,075/- का ननवेश ककया र्था। 
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6. बरमुख बनाम राज्य 2006 (10) एस. सी. सी. 681 न्यायोधचत और सि  ढंग स ेननभार र्था 
क्योंकक इस न्यायालय न ेयि राय द  र्थी कक-"ििा ंित्या िैसा अपराि घर के भीतर 
गोपनीयता में ककया िाता िै, विां मामले को स्र्थावपत करने का प्रारंसभक जिम्मेदार  ननस्संदेि 
असभयोिन पक्ष पर िोगा, लेककन आरोप स्र्थावपत करने के सलए उसके द्वारा हदए िाने वाले 
साक्ष्य की प्रकृनत और मारा उसी स्तर की नि ं िो सकती िै, िैसा कक पररजस्र्थनतिन्य साक्ष्य 
के अन्य मामलों में आवश्यक िै। जिम्मेदार  तुलनात्मक रूप स ेिल्के चररर वाला  िोगा। 
साक्ष्य अधिननयम की िारा 106 को ध्यान में रखते िुए घर के ननवाससयों पर यि ठोस 
स्पष्ट करण देने का बोझ िोगा कक अपराि कैसे ककया गया र्था। साक्ष्य अधिननयम की िारा 
106 को ध्यान में रखते िुए घर के ननवाससयों पर यि ठोस स्पष्ट करण देने का बोझ िोगा 
कक अपराि कैसे ककया गया र्था। राि कुमार बनाम राज्य (2007) (1) एस. सी. सी. 433, राज्य 
बनाम िग्गू 2008 (12) एस. सी. सी. 51, सुशील कुमार बनाम पंिाब राज्य 2009 (10) एस. 
सी. सी. 434, और स्वामी श्रद्िानंद बनाम कनााटक राज्य 2008 (13) एस. सी. सी. 767 में इस 
न्यायालय के बाद के ननणायों पर सि  ढंग से ननभारता रखी गई िै। दोषी की संसलप्तता से 
आश्वस्त िोकर, उसे आईपीसी की िारा 302 के तित अपराि के सलए मौत की सिा सुनाई 
गई और आईपीसी की िारा 201 के तित अपराि के सलए सात साल के सश्रम कारावास और 
Rs.5,000/- के िुमााने की सिा सुनाई गई। वववाहदत ननणाय में, उच्च न्यायालय की खंड पीठ 
न ेसर न्यायािीश के तथ्यात्मक ननष्कषों की पुजष्ट करने और इस संबंि में पाररत मौत की 
सिा की पुजष्ट करने से पिले सबूतों पर ववचार ककया िै। 

 

 7. िमने मामले के पररप्रेक्ष्य पर भी साविानीपूवाक ववचार ककया िै और िमें दोषी के अपराि 
के बारे में कोई संदेि नि ं िै। िम इस न्यायालय द्वारा पाररत ननणायों की श्रृंखला को दोिराते 
िैं िो प्रभावी रूप से उन असभयुक्तों को ननदोष साबबत करने का बोझ िस्तांतररत करते िैं िो 
घर की सीमा के भीतर मतृक के सार्थ रि रिे रे्थ। वतामान मामले में, तीन मतृक पीडडतों के 
शवों को उनकी अप्राकृनतक मतृ्यु के तीन से छि सप्ताि बाद ननकाला गया र्था और दोषी 
द्वारा कोई ठोस स्पष्ट करण नि ं हदया गया िै कक उसने पुसलस को उनकी लंबे समय तक 
अनुपजस्र्थनत की सूचना क्यों नि ं द । दोषी एक रािसमस्री और एक ससववल-वक्सा ठेकेदार भी 
र्था, और इससलए, एक सोख-गड्ढा खोदने और उस सोख-गड्ढे में तीन शवों का ननपटान करने 
और किर उस पर एक ईंट का आवरण बनाने में ननपुण और सक्षम र्था। मतृक के सार्थ उसके 
पनत के सार्थ उसी घर में रिने के बारे में कोई संदेि नि ं िै, भले ि  वि पिले से ि  शाद शुदा 
र्था। मतृक पुष्पा के सार्थ उसकी शाद  का संकेत देने वाले दस्तावेिों को ननष्पाहदत करने का 
तथ्य और उसकी मतृ्यु की जस्र्थनत में उसे अपनी संपवि िस्तांतररत करन ेके सलए उसकी 
'घोषणा' उसके और उसके दो नाबासलग बच्चों की ित्या के अपराि को अंिाम देने के सलए 
सम्मोिक उद्देश्य प्रदान करती िै। िम सर न्यायालय के सार्थ-सार्थ उच्च न्यायालय के 
ननष्कषों और तका  के अलावा इन कारकों पर िोर दे रिे िैं। िमें इस न्यायालय के कई 
वपछले िैसलों को देखने का भी लाभ समला िै। इससलए, िम यि ननष्कषा ननकालते िैं कक 
दोषी को ताकका क रूप से, एक उधचत संदेि से परे, पुष्पा के सार्थ-सार्थ उनकी बेट  द वपका 
कुमार  और उनके बेटे सुदशान मुंडा की ित्या करने के सलए पाया गया र्था। 

 

8. अब िमें दोनों न्यायालयों द्वारा अधिरोवपत मतृ्युदंड की उपयुक्तता पर ववचार करना 
चाहिए। िैसा कक पिले ि  ऊपर उल्लेख ककया गया िै, सर न्यायािीश ने दोषी को आईपीसी 
की िारा 302 के तित दोषी पाया िै और उसे मौत की सिा सुनाई िै; और आईपीसी की िारा 
201 के तित सात साल के सलए कठोर कारावास और Rs.5000/- का िुमााना लगाया गया । 
वववाहदत ननणाय में इन दोनों सिाओ की पुजष्ट की गई िै। ििा ंतक आईपीसी की िारा 201 

के तित सिा का सवाल िै, िमें अपने िस्तक्षेप को उधचत ठिराने का कोई कारण नि ं 
समलता िै। संगीत बनाम िररयाणा राज्य 2013 (2) एस. सी. सी. 452 मामले में दो-न्यायािीशों 
की पीठ ने 20 वषा और उससे अधिक की सिा देने के कानूनी औधचत्य के बारे में राय के 
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बारे में संदेि क्त ककया र्था और यि भी ननिााररत ककया र्था कक इस सिा की कोई छूट 
स्वीकाया नि ं िोगी। उस संदेि को अब गुरवेल ससिं बनाम पंिाब राज्य, 2013 (10) िारा 
631 में समाहित कर हदया गया िै, जिसमें स्वामी श्रद्िानंद और उिर प्रदेश राज्य बनाम 
संिय कुमार 2012 (8) िारा 537. सार्थ ि  साहिब िुसैन उिा  बी साहिब िान बनाम 
रािस्र्थान राज्य में तीन-न्यायािीशों की पीठ का उल्लेख ककया गया िै। 2013 (9) एस. सी. 
सी. 778 में इस मुद्दे पर पुनववाचार की कोई गुंिाइश नि ं पाई गई। अननल उिा  एंटनी 
बनाम मिाराष्र राज्य 2014 (2) स्केल 54 में, िमने शार ररक संबंि बनाने के बाद 10 साल 
के एक नाबासलग लडके की गला घोंटकर नशृंस ित्या का मामला दिा ककया र्था। भले ि  
िमने आरोपी की कारावाई को अत्यंत कू्रर, ववधचर शैतानी और ववद्रोि  पाया, लेककन यि िमार  
राय र्थी कक पिले से द  गई सिा के अलावा, छूट के बबना 30 साल की और अवधि के सलए 
कारावास, उस मामले में प्राप्त तथ्यों  

 

 

और पररजस्र्थनतयों में उधचत सिा िोगी। दभुााग्य से वतामान अपीलों में िमें जिस अपराि का 
सामना करना पडा िै, वि भी समान ननदंनीय प्रकृनत का िै िो उन्ि ं ववशेषणों के उपयोग को 
उधचत ठिराता िै िैसा कक िमने अननल उिा  एंटनी में ननयोजित ककया र्था। िमारा मानना िै 
कक वतामान मामले में भी यि  सिा द  िानी चाहिए। तदनुसार, ननम्नसलखखत न्यायालयों 
द्वारा समवती रूप से अधिरोवपत मतृ्युदंड को संशोधित करते िुए, िम दोषी को बबना ककसी 
छूट के 30 वषा की अनतररक्त अवधि के सलए कारावास की सिा देते िैं। िम स्पष्ट करते िैं 
कक यि पिले से द  गई सिा के अनतररक्त िोगा। 

 

9. अपीलों का ननपटारा उपरोक्त शतों में ककया िाता िै, 

 

 

देववका गुिराल            याधचकाओं का ननपटारा 
 

 

यह अनुवाद पीयूष आनन्द, प ैनल अनुवादक के द्वारा ककया गया है। 

 


